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' COMUNE DI LUINO R

(Provincia di Varese) N
VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUN®° 54
%ne ordinaria
pubblica di/prima convocazione

Adunanza del 29/11/2011

OGGETTO: MODALITA DI 6ESTIONE DEL MATTATOIO%MUNALE.

o
L'anno duemilaundici, addi ventinove del mese di novemb?%%”e ore 21:15, nella Sala
delle adunanze consiliari presso il Palazzo Comu ‘previo esaurimento delle

formalitd prescritte dalla Legge e dallo Statuto, si tunito il Consiglio Comunale
sotto la presidenza del Presidente del Consigh @ALI Alessandro, a seguito di
convocazione in data 22/11/2011 protocollata al n: 2

Intervengono i Signori:

i

N. Cognome e Nome P. A Y4 NS Cognhome e Nome P A
1 |PELLICINI Awv. Andrea sI <{{ 12 | CONTINI Mario sI
2 | TALDONE Dr. Giuseppe SI | /713 | DURATORRE Dott. Edoardo sI

3 | CASTELLI Dott. Piermarcelio ST/ 14 | CATALDO Davide s8I

4 | CASALT Alessandro sI 15 | TORRI Rosaria sI

5 | FRANZETTT Alessandro sp\J)). | 16 | MARTINELLI Ivan Luigi sI

6 | SARCHI Vittorio ST 17 | BARATTA Antonino Fernando| ST

7 | RONCHI Simona f3s 18 | NOGARA Enrica ST

8 | VAGLIO Vito ST 19 |LTARDO Vincenzo sT

9 | MALNATT Alessandro ))sT 20 | SAT Franco sI

10| AGOSTINELLT Pietro &(( | sI 21 | GIANNUZZT Ercole ST

11/ MIGLIO Alessandra ST -

~PRESENTI: 19 ASSENTL: 2 !

Sono presenti Assessori non Consiglieri Rag. Dario SGARBI e Dr. Franco

nanza con le funzioni attribuite dalle sopracitate normative: IL

ENERALE Dott. Francesco TRAMONTANA. o
, riconosciuta la legalita dell'adunanza, dichiara aperta la seduta ed

siglio a trattare 'argomento di cui in oggetto.




OGGETTO: MODALITA DI GESTIONE DEL MATTATOIO COMUNALE.

IL CONSIGLIO COMUNALE

PREMESSO:

- che il macello pubblico di Luino rappresenta sin dagli inizi del '900 un rilevante punto
strategico per produttori, aziende agricole del territoric e macellatori locali, Mé un

importante presidio e osservatorio epidemiologico veterinario; N
che, da aleuni anni, il macello pubblica € ritenuto un centro operativo fond&%;m per il -
e

Settore Venatorio della Provincia di Varese, in occasione della caccia zione agli

ie competenze per

ungulati;

ATTESO che una gestione moderna e professionale del servizio appare di Mi e gestione da
parte del Comune di Luino, che non possiede il know how e le necess

gr

mprensione delle
ni, strategie che
alizzata al commercio

I'estrema complessita della materia, soprattutto per quel che conce

strategie applicate da produttori e maceliatori alla filiera %
influenzano il mercato del bestiame e, di conseguenza, la macellatura

e alla vendita del prodotto al consumatore; o
DATO ATTO che la struttura presenta punti di criticitd, a causadella vetusta del fabbricato

e di alcuni impianti, nonostante siano stafi gia eseguiti di@ importanti interventi durante

I'anno 2009;
CONSIDERATO che, dllo stato, il macelio necessit
particolare per quanto concerne le celle frigorifere;

di alcune pareti dei locali tripperia e sezionatura; @

CONSIDERATO che:
1. lattivita sopra descritta, per la sug 1>a natura, possiede le caratteristiche

dellimprenditorialita in quanto il suo sv@m‘o trova fisiologica collocazione nell'alveo
tracciato dall'articolo 2082 del codice i sensi del quale “é imprenditore chi esercita

professionalmente un'attivitd ec% organizzata al fine della produzione o dello

scambio di beni o di servizi’; :
2. tuttavig, per le caratteristiche esTo attraverso cui si articola, essa € da sussumere
1

bbe di particolari investimenti, in
ni, gli spogliatoi ed il rivestimento

allinterno del genus dei servizi-dinferesse economico generale di cui all'articolo 16 e 86,

paragrafo 2, del Tratta e allarticolo 36 della Carta dei diritti fondamentali

dell'Unione europea, in r dei suoi connotati coincidenti con quelli delineati dalla

Commissione dell'Unione pea dapprima nel Libro Verde del 21 maggio 2003 e

successivamente nell 'ianco del 12 maggio 2004:

a) universalita del 7io, cioé messa a disposizione dello stesso a beneficio “di tutt/ gli
utenti e con. i Finali al livello gualitativo stabilito, a prescindere dall ubicazione
geografica dei fpedesimi e, tenuto conto delle specifiche circostanze nazionali, ad un

prezzo a
b) continy el servizio, per cui il prestatore del servizio & tenuto a garantire la
forni dello stesso senza interruzione; ‘

" di qualitc per i servizi di interesse generale, in alcuni casi la normativa
comunitaria definisce gid alcuni parametri di qualita: ad esempio, sulla disciplina defla
sicurezza, la correttezza e la trasparenza della tariffazione, la copertura territoriale
e la protezione dalla disconnessione. In alfri casi, gli Stati membri sono autorizzati o
obbligati a fissare parametri di qualita. Inoltre, in alcuni casi, gli Stati membri sono

o alle forze del mercato. “5e in generale spetta agli Stati membri definire i




T PR e i

tenuti a sorvegliare e a far rispettare i parametri di qualita e a garantire la
pubblicazione di informazioni sugli stessi e sulle effettive prestazioni degli operatori®;
d) accessibilita delle tariffe che “impone che un servizio di interesse economico generale
sia offerto ad un prezzo abbordabile per renderlo accessibile a tutti. L ‘applicazione
del principio di accessibilitd delle tariffe contribuisce alla coesione economica e sociale

negli Stati membri”;
e) futela degli utenti e dei consumatori, aTTr‘aver'so misure quah “ld buona ita del

servizio, elevati livelli di protezione sanitaria e di sicurezza fisica WW/Z/ la
trasparenza (ad esempio, sulle tafiffe, sui contratti, sulla scelta e il fi ento del
fornitori), la scelta del servizio, la scelta del fornitore, |'effettiv renza fra i/
fornitori, |'esistenza di organismi di regolamentazione, la disponibilira eccanismi di
ricorso, la rappresentanza e Ja partecipazione attiva di cons, /ved utenti alla
definizione e alla valutazione dei servizi e alla scelta delle modalita di pagamento”:

f) altre caratteristiche settoriali identificate nella sicurezza pprovvigionamenti,
l'accesso dlla rete e linterconnettivita, il pluralismo deiB&z' di comunicazione di

massa;
alla stregua dei criteri sopra descritti, il servizio in pdréla puo essere definito quale

attivita che persegue una finalita di interesse gener‘zﬂ% e da giustificare il suo
assoggettamento a regole particolari, quali gli obblighi upblico servizio delineati dalla
Commissione Europea, in quanto se & vero che il merc trebbe ipoteticamente da solo

soddisfare le esigenze derivanti dalia domanda@d@izio di macellazione anche per i
soggetti privati non commerciali e/o profession% esi indubitabile che non vi sarebbe
la certezza di poter garantire un'adeguata acc flita delle tariffe, in particolare per le
note differenze economiche esistenti fra I@m‘ori professionali e le piccole realta
i degli occasionali allevatori per consumo

oesione sociale su cui si basa l'ordinamento

produttive agricole locali o, ancora, nei 50
famigliare, contrastando cosi il pmnapno

comunitario; , \
I'ordinamento statale ha recepitod osTi principi facendo coincidere pienamente la

categoria dei servizi dinteresse e ico generale di derivazione comunitaria con quella
dei servizi pubblici i quali sono g eclinati, a secondo delia loro incidenza territoriale,
in nazionali o locali, frov conferma tale impostazione sia nella giurisprudenza
amministrativa (Cons. St., 69709) che in quella costituzionale, secondo cui "/a nozione
comunitaria di SIEG, ove tata allambito Jocale, e quella intferna di SPL di rilevanza
economica hanno conte omologo (..). Enframbe le suddette nozioni, interna e
comunitaria, fanno ¥, ento infatti a un servizio che: a) é reso mediante unattivita
economica; b) forni stazioni considerate necessarie (dirette cioé a realizzare anche
fini sociali) nei 7 d/’ una indifferenziata _qene/'a//'fd di cittadini, a prescindere dalle

mercato ancora-non esistente, ma che abbia effettive possibilita di aprirsi e di accogliere,
_percid, operatori che agiscano secondo criteri di economicitd; b) che [esercizio
dellattivita avvenga con metodo economico, nel senso che essa, considerata-nella sua
globalitd, deve essere svolta in vista quantomeno della copertura, in un determinato




10.

11

periodo di tempo, dei costi mediante i ricavi (di qualsiasi natura questi siano, ivi compresi
gli eventuali finanziamenti pubblici)";

I'ordinamento nazionale italiano ha declinato i suesposti indirizzi nell'articolo 4 del d.l.
14.08.11 n. 138, convertito nella legge 14.09.11 n. 148, che al comma 1 prevede che “g/i ent/
locali, nel rispetto dei principi di concorrenza, di libertd di stabilimento e di libera
prestazione dei servizi, verificano la realizzabilitd di una gestione concorrenziale dei
servizi pubblici locali di rilevanza economica, di seguito "servizi pubblict- focall”,
liberalizzando tutte le attivita economiche compatibilmente con le caratteristiche di
universalita e accessibilita del servizio e limitando, negli altri casi, I'attribazionedi diritti

di esclusiva alle ipotesi in cui, In base ad una analisi di mercato, la—fibera iniziativa
economica privata non risulti idonea a garantire un servizio risponden  bisogni della

'%ale a rilevanza

al comma 2 -dello

comunitd’
tale previsione fa si che la gestione in esclusiva di un servizio pubb

economica costituisca un'eccezione da motivare con le modalit
stesso articolo 4, il quale prescrive che “all'esito della verifi
adotta una delibera gquadro che illustra ['istruttoria compiuta'ed evidenzia, per i settori

sottratti alla liberalizzazione, le ragioni della decisione e E%ﬁd per la comunita locale

derivanti dal mantenimento di un regime di esclusiva de/ sé
il concetto di diritto di esclusiva previsto dallarticolo 4 & dg-far coincidere con quello di
monopolio per la cui costituzione 'art. 43 della Costitiizione ("a fini di utilita generale la

legge pud riservare originariamente o trasferine,~mediante espropriazione e salvo
indennizzo, allo Stato, ad enti pubblici o a comuhitd & lavoratori o di utenti determinate
ervizi pubblici essenziali o a fonti di

imprese o categorie di imprese, che si riferisc
energia o a situazioni di monopolio ed abbigne carattere di preminente interesse

generale") prevede una riserva di legge;

2

ordinario attraverso il comma 8 del cit ticolo 4 il quale dispone che "ne/ caso in cui
['ente Jocale, a seguito della verifica “al comma 1, intende procedere all'attribuzione
di diritti di esclusiva, il confer/m%?gy ¢lla gestione di servizi pubblici locali avviene in
favore di imprendifori o di soc'n gualungue forma costituite individuati mediante
procedure competitive ad evidenza pubblica, nel rispetto dei principi del Trattato sul
funzionamento dell 'Unione pea e dei principi generali relativi ai contfratti pubblici e, in
particolare, dei principi di omicitd; imparzialitd, trasparenza, adeguata pubblicitd, non
discriminazione, parita @ rattamento, mutuo riconoscimento e proporzionalita. Le
medesime procea’ur' ndette nel rispetto degli standard gualitativi, quantitativi,
ambientali, di eg \"a‘ buzione sul territorio e di sicurezza definiti dalla legge, ove
esistente, dalla etente autoritd di settore o, in mancanza di essa, dagli enti
arfidant’”,

¢ indubbio ch vizio in parola, che per i suoi connotati salienti pud essere svolto in
regime di assoluta imprenditorialitd da parte di soggetti che gestiscono impianti di
ba, non possa essere del tutto liberalizzato, secondo quanto previsto dal

o 4, comma 1, e cid non solo in quanto una parte del suo esercizio si rende
o attraverso la gestione di-una-struttura facente parte del patrimonio—
comunale;’ma anche perché un totale affidamento al mercato dellattivita di macellazione,
mal si concilierebbe con le caratteristiche di servizio pubblico delineate dalla Commissione
europea, finendo per non garantire un servizio rispondente ai bisogni della comunita;

la sottrazione della fetta del servizio coincidente con la gestione dell'impianto di
macellazione del mattatoio pubblico alla libera iniziativa economica privata fa si che il suo

la riserva di legge prevista dal!'ar‘ﬂc&@@st ¢ stata esercitata dal legislatore
a




12.

13.

- della Costituzione, costituiscono ad avviso di gues

14.

15.

16.

esercizio venga affidato in diritto di esclusiva ai sensi del comma 8 del citato articolo 4,
previa effettuazione della verifica di cui al comma 1 e attraverso la delibera quadro di cui
al comma 2 dello stesso articolo;
la decisione di sottrarre la suesposta parte del servizio di macellazione da una completa
liberalizzazione, attribuendo in esclusiva ia gestione del mattatoio pubblico di proprieta
comunale ad un operatore privato risponde all'esigenza di permettere la fruizione dei
servizi ad una fascia indifferenziata di utenti, sia professionali che privati o organizzati in
associazioni senza fine di lucro, favorendo altresi il raggiungimento delle finalita sdttese
dal comma 5 del citato articolo 4, ai sensi del quale "g/i enti locali, per\assicurare agli
utenti |'erogazione di servizi pubblici che abbiano ad oggetfo la pr fone di beni e
attivitd rivolte a realizzare fini sociali e a promuovere o sviluppo eco% civile delle
comunita locali, definiscono preliminarmente, ove necessario, g//’w [ di servizio
pubblico, prevedendo le eventuali compensazion economiche"; \3
la previa definizione degli obblighi di servizio pubblico, la %
tariffario articolato per fasce e tipologie di utenza che&g‘;
i

ne di un sistema
sca anche i piccoli

produttori ed i privati cittadini ivi incluse le associazioni d ciatori e gli allevatori

occasionali in proprio e la previsione di un sistema ar'mzog; di attivitd che risponda
all'esigenza di collaborazione con gli altri Enti pubblici e uzioni sanitarie, anche allo

scopo di tutelare la salute quale fondamentale diritto dell'individuo sancito dallarticolo 32
nsesso elementi sufficienti a

motivare, ai sensi del combinato disposto ’rmoi @ 1, 2 e 4 dell'articolo 4 del d.l

14.08.11 n. 138, convertito nella legge 14.09 % 8, l'attribuzione di un diritto di
esclusiva in relazione alla parte di servizj lico locale a rilevanza economica

consistente nella gestione del mattatoio di pr

ieta comunale;
iblisce al consiglio comunale la competenza
i, mentre la lettera I) dello stesso comma

prevede che l'organo consiliare si pronunciin tema di “appalti e concessioni che non siano

previsti espressamente in att/ fonda Q' /i del consiglio o che non ne costituiscano mera
esecuzione e che, comungue, non xu ‘Fino nella ordinaria amministrazione di funzioni e

servizi di competenza della giun 7‘@ segretario o di altri funzionary" .
fermo restando quanto sopr 0310 in tema di liberalizzazione e attribuzione di diritti di
esclusiva del servizio, g cohsesso & pertanto chiamato a individuare il modelio

gestionale attraverso cui tire il servizio; o _
l'ordinamento comuni“rari@faﬁo proprio il regime di indifferenza sia riguardo ai regimi
proprietari (pubbli ato) rispetto allimpresa (art. 295 del Trattato: "/ presente

impregiudicato il regime di proprieta esistente negli Stati

frattato lascia dk
membri") che ri potere di autorganizzazione della pubblica amministrazione (art.

5 del Trattato: “J& Comunita agisce nei limiti delle competenze che le sono conferite e
degli ob/'eﬁ/ede sono assegnati dal presente tratftato. Ner settori che non sono di sua

srenza la Comunitd interviene, secondo il principio della sussidiarietd,
ella misura in cui gli obiettivi dell'azione prevista non possono essere

nente realizzati dagli Stati membri e possono dunque, a motivo delle dimension:

suffici
o de o1ti- dell ‘azione -in- questione; -essere realizzati meglio a livello comunitario.
L ‘azione della Comunita non va al di lé di guanto necessario per il raggiungimento degli

obiettivi del presente trattato"), declinando tale principio nel Libro bianco sui servizi di
interesse generale del 12 maggio 2004, ove pud leggersi che "g/i Stati membri dispongono
di un ampio margine di discrezionalitd per decidere come organizzare i servizi ai interesse
generale. In assenza di un'armonizzazione a livello comunitario, le autoritd pubbliche
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23.

competenti degli Stati membri sono sestanzialmente libere di decidere se fornire in prima
persona un servizio di interesse generale o se affidare tale compito ad un altro ente
(pubblico o privato)" e trovando esso applicazione anche attraverso la giurisprudenza della

Corte di Giustizia CE (causa C 26/03, 11.01.05);
tale principio di indifferenza ha fatto si che fosse ‘rimessa agli Stati membri

I'individuazione delle concrete modalita organizzaﬁ'vé‘d‘ei servizi pubblici all'interno di due
macrocategorie risalenti rispettivamente al concetto di autoproduzione e GN di-

partenariato pubblico privato;
I'ordinamento nazionale italiano, attraverso le disposizioni contenute nel d.t%%/@é, di

recepimento delle direttive 2004/17/CE e 2004/18/CE, nell'articolo 11
parti di esso ancora applicabili, e nel citato articolo 4 del d.l. 14.08.11 n: 138/ convertito
nella legge 14.09.11 n. 148, ha declinato tali due macrocaTegorN ettivamente
attraverso gli istituti dellaffidamento /in house providing, della gestione~in economia e
dell'azienda speciale e del partenariato pubblico/privato istituzionalizzato, esercitabile

attraverso la costituzione di societd a capitale misto pubblico/pri e del partenariato
pubblico/privato contrattuale, attuabile attraverso gli istituti %;ojecf financing, della

concessione di costruzione e della concessione di gestione;
questo consesso & quindi chiamato, ai sensi del citato GPT@@, comma 2, lettera e) del
Tuel a optare per uno dei sopraindicati modelli gestionali; ‘

le prestazioni minime attraverso cui si ritiene il servi
descritte nella relazione illustrativa, aliegato "A” allg
come da relazione del servizio tecnico comunal

eobba avere luogo sono quelle
nte deliberazione;

o "B" alla presente deliberazione)
la corretta ed efficiente gestione del mattatfoi cessita di una serie di inferventi
infrastrutturali minimi, descritti e quanﬂficaﬁ:@m a onere economico, hella relazione
stessa; '

alla luce della portata delle surrichiamat
@) non si ritiene conveniente un lo gestionale risalente alla categoria

dell'autoproduzione, non disponens‘ro ente, neanche in via indiretta attraverso
soggetti facenti capo ad esso e speciali o societd interamente pubbliche) di

o -
e oni.

adeguato know how spendibile ‘esercizio del servizio;

b) tra le forme di parfenari% blico/pubblico si ritiene pit adeguato quello di
carattere contrattuale, ir guanto maggiormente in grado di trasferire sul titolare della
gestione i rischi impren iali della stessa;

o pubblico/privato contrattuale si ritiene pid congruo con le
idel servizio la concessione di gestione definita dall'articolo 3,
06 come un "“contratto che presenta le stesse caratteristiche

c) trale forme di parte

daun prezzo, in conformita all articolo 30"

le ragioni di scelta, rispetto a quella della concessione di costruzione o del project
financing, lesano evidenti avuto riguardo al dispesto dell'articolo 14, comma 2, del,
d.gs. 16 he, in tema di contratti misti di lavori e servizi-(quale di fatto ¢, alla luce.

zione delle prestazioni richieste.al-gestore e descritte negii allegati "A”e "B"

col presente atto) prevede che “/'oggetto principale del contratto e costituito dai Javori se
I'importo dei lavori assume rilievo superiore al cinguanta per cento, salvo che, secondo le
caratteristiche specifiche dell'appalto, i lavori abbiano carattere meramente accessorio
rispetto ai servizi o alle forniture, che costituiscano /'oggetto principale del confratto”;

Tuel, nelle .

dte deliberazione) quello in cui sfocera il procedimento amministrativo avviato -

P T



24.la natura del servizio fa si che i lavori descritti nell'allegato "B" alla presente
deliberazione abbiano senz'altro carattere accessorio rispetto alle prestazioni in cui si
dipana il servizio, descritte nell'allegato "A" alla presente deliberazione e che pertanto il

~ modello gestionale piti idoneo sia quello della concessione di gestione di cui al combinato -
dispdsTo tra l'articolo 3, comma 12 e larticolo 30 del d.lgs. 163/06, ferma restando
I'applicazione delle disposizioni contenute nel citato articolo 4 del d.l. 14.08.11 n. 138,

" convertito nella legge 14.09.11 n. 148 in tema di affidamento di servizi pubbligidocali e

negli articoli 113 e 117 del Tuel, in quanto ancora applicabili;

Fidamento

- 25.la suesposta ricostruzione in merito alla natura del servizio risulta perah%% atibile

con il disposto dell'articolo 14, comma 4, del d.lgs. 163/06 ai sensi del qu

ai un contratto misto secondo il presente articolo non deve avere co eguenza df
c itdrie relative

limitare o escludere |'applicazione delle pertinenti norme %
all'aggiudicazione di lavori, servizi o forniture, anche se non costituiscono /'oggetto
principale del contratto, owero di limitare o distorcere la co il quale trova
applicazione al caso di specie attraverso quanto sancito dall'articolo’32/ comma 1 lettera f)
dello stesso decreto, il quale dispone che le norme in materia, di qualificazione dei

concorrenti e di affidamento di lavori, servizi e forni%;on‘renufe nel codice dei

7

. L . - . .. PN . .. ..
contratti pubblici si applicano ai “/avori pubblici affida concessionari di servizi,

guando essi sono strettamente strumentali alla gestione del sérvizio e le opere pubbliche
diventano di proprietd dell'amministrazione agg/z/d/cafr@

26.il modello della concessione di servizi si car‘a‘r”rer@per il trasferimento del rischio
imprenditoriale sul concessionario al quale deve O% ertanto garantita una durata della
gestione adeguata al capitale investito in ragion rimunerativita del servizio reso;

27.l'articolo 4, comma 11, lettera ¢) del d.l. 14.08:11 nv138, convertito nella legge 14.09.11 n.
148 prevede che il bando di gara ” /ha’/'ca,ofe estando e discipline di settore, la durata
dell'affidamento commisurata alla consfstenza degli investimenti in immobilizzazioni
materiali previsti nei capifolati di gar’a carico del soggetto gestore. In ogni caso la

durata dell'affidamento non puoc e superiore al periodo di ammortamento dei
suddetti investiment/; &9

28.dall'esame della consistenza degs‘rimenﬂ in immobilizzazioni materiali richiesti al
concessionario e descritti nell o “B" alla presente deliberazione, i quali potranno
essere oggefto di migliorg to e/0 implementazione in sede di gara per la scelta del
contraente, e possibile rite che il periodo adeguato per permettere la remunerazione

del capitale investito sia @sarsi in anni sei;
1. 14.08.11 n. 138, convertito nella legge 14.09.11 n. 148, dl

29.in proposito l'artico
comma 29 dispone scadenza della gestione del servizio pubblico locale o in caso di
sua cessaziohe cipata, il precedente gestore cede al gestore subentrante i beni

strumentali e le lofo pertinenze necessari, in quanto non duplicabili a costi socialmente
prosecuzione del servizio, come individuati, ai sensi del comma 11, lettera

sostenibili, perila

eventuall contributi. pubblici direttamente riferibili ai beni stessi. Restano ferme /e
disposizioni contenute nelle discipline di settore, anche regionali, vigenti alla data di
" enfrata in vigore del presente decreto, nonché restano salvi eventuali diversi accord; fra
le parti stipulati prima dell'enfrata in vigore del presente decreto", mentre il comma 31




aggiunge che “/'importo di cui al comma 30 & indicato nel bando o nella lettera di invito
relativi alla gara indetta per il successivo affidamento del servizio pubblico locale a
seguito della scadenza o della cessazione an ticipata della gestione".
ACQUISITO il parere favorevole ai sensi dellart. 49 del D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267,
espresso dal Responsabile del Servizio Provveditorato ed Economato in ordine alla regolarita

tecnica;
IN FORZA dei poteri attribuitigli dall‘articolo 42 comma 2, lettera e) del Tuel; N

UDITA la relazione dell'Assessore Dario Sgarbi;
UDITI gli interventi del Consigliere Anfonino Fernando Baratta, del Consig&%doardo

Duratorre, del Sindaco e nuovamente del Consigliere Antonino Fernando Bar%

UDITE le seguenti dichiarazioni di voto:
- del Capogruppo Vincenzo Liardo, che preannuncia l'astensione del gru N 2010";
ote favorevole della

- del Capogruppo Alessandro Franzefti, che preannuncia il v
maggioranza; ‘
po “Luino Futura”;

- del Capogruppo Rosaria Torri, che preannuncia il voto contrario del
CON voti 12 favorevoli, 4 contrari (Consiglieri Rosaria Torri, Iva igi Martinelli, Antonino

Fernando Baratta ed Enrica ‘Nogam) e 3 astenuti (Consiglier@i %'@%nzo Liardo, Franco Sai ed
Ercole Giannuzzi), espressi nelle forme di legge, \

&
DELIBERA
. . PTY n . . O - .
1. Di approvare gli allegati A" e "B, che cos’rx‘ru@@fz integrante e sostanziale della
presente deliberazione.
2. Per le ragioni esposte in premessa, la gesTig@l servizio pubblico, consistente nelle

attivitd legate alla maceliazione deioc@nimali ed alla lavorazione delie carni,
limitatamente alla parte di esso esercit % amite il mattatoio comunale sito in Via Don
Folli, & sottratta alla liberalizzazione 'articolo 4, comma 1, del D.L. 14.08.11 n. 138,
convertito nella legge 14.09.11 n. ffidm‘a in diritto di esclusiva framite listituto
della concessione di servizi di c@%@ombina?o disposto ira l'articolo 3, comma 12, e

Farticolo 30 del D.Lgs. 163/06, ailsénsi dei commi 8 e seguenti del citato articolo 4.
el d.lgs. 163/06, il contratto di concessione ha natura

3. Ai sensi dell'articolo 14, comm
mista, con prevalenza fue elle prestazioni afferenti la gestione rispetfo a quelle

relative ai lavori.
4. |a durata del confratto @ncessione & fissata in anni sei, decorrenti dalla data del Ol
febbraio 2012 o dulTer'iore nel caso di giustificato profrarsi delle procedure di

scelta del contraen
5. La presente deliberazione & efficace anche riguardo a quanto richiesto dall'articolo 4,

comma 4, secondo periodo, del 14.08.11 n. 138, convertito nella legge 14.09.11 n. 148.
&

Successivame

IL CO“NSIGLIO COMUNALE

CONS ATA lurgenza di provvedere in merito, al fine di predisporre I'espletamento delle
procedure di gara per l'individuazione del miglior offerente, con voti 12 favorevoli, 4 contrari
_(Consiglieri Resaria Torri, Ivan Luigi Mar+tinelli Antonino Fernando Baratta ed Enrica Nogara)
e 3 astenuti (Consiglieri Vincenzo Liardo, Franco Sai ed Ercole Giannuzzi), espressi nelle

forme di legge,




o

DELIBERA

DI RENDERE immediatamente eseguibile la presente deliberazione ai sensi dellarticolo 134,

comma 4, del D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267.




COMUNE DI LUINO
(Provincia di Varese) / b\

PARERE DEL RESPONSABILE DEL SERVIZIO INTERESSA N
SULLA PROPOSTA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO ccz% LE

OGGETTO: MODALITA DI GESTIONE DEL MATTATOIO @NALE

PARERE DI REGOLARITA' TECNICBAN
o§§j
Si esprime parere favorevole in ordine alla regolarita tec ella proposta di deliberazione

di cui all'oggetto, ai sensi dell'articolo 49 del D.Lgs. 18@ 2000, n. 267.

Motivi ed osservazioni: @

&

Luino, i 24/11/2011 &\
| SPONSABIL EL SERVIZIO
VVEDIT RATO ED ECONOMATO
al

(DOTW Enrico)




CITTA DI LUINO

(Provincia di Varese)
UFFICIO PROVVEDITORATO

ALLEGATO “A” \
TIPOLOGIE DEI SERVIZI @
OFFERTI PRESSO IL MACELLO SITO IN VIA D@% LI

DN
A o

Servizi di macellazione, eviscerazione e sezionatura dei seguenti tipi miferi:
- Bovini _ o KQ
- bufali AN

- suini
- ovini e caprini

- equini @
¥ x
Servizi di toelettatura e sezionatura della selvagginaﬁ%a alle seguenti specie:

- ungulati (cinghiali, cervi, caprioli "'>© @

Servizi di conservazione in cella frigorifera&

- n®°2cellea 0°C @

- n°l cellaa -20°C

Servizi di lavorazione trippa freséa Qne bovine
Servizio di pesatura carne @aglie

" Servizio di pesatura per c@
Servizio di sosta ir&%a@ capi

Servizio di lavagy%sinfezione veicoli

&

<



CITTA DI LUINO

(Provincia di Varese)

UFFICIO PROVVEDITORATO N
ALLEGATO “B” %\
4 TIPOLOGIE DEI LAVORI N
DA EFFETTUARE PRESSO IL MACELLO SITO IN N FOLLI
- .

- Piastrellatura n°2 pareti di separazione dei locali Tripperia e Se?lq%ﬁqga €uro 3.500,00
- Installazione di una banda in gomma sul piede della saracinesca €uro 250,00
- Sostituzione porta cella frigorifera grande <O j) €uro 3.000,00
- Installazione zanzariere locale spogliatoi o& €uro 100,00
- Intonacatura e tinteggiatura parti scrostate pareti sp@@‘\e{ €uro 800,00
- Sostituzione armadietti spogliatoi N\ €uro 400,00
- Installazione scaffalatura in metallo all’interno del?a\\se\ﬁﬁ frigorifera -20° C €uro 300,00
o @ Totale | €Euro 8.350,00

&\ a21%|€uro| 175350

[\ Totale generale | €uro| 10.103,50




to e sottoscritto

Letto, conferms

IL\PRESIDENVE IL SEGRETARIO GENERALE
| (CASALI Alessandro) +. Francesco TRAMONTANA)

— N ——
NN
U

esente deliberazione verrd pubblicata all'Albo Pretorio del é%x&n data

e vi rimarra affissa per 15 giorni consecutivi.

RELAZIONE DI PUBBLICAZIONE

Copia conforme della p
4R D0 901

T nirc 904
Luino, h 19 DIC, 20t \

O
N ESECUTIVITA' @

. . . Lo Y . . S
La presente deliberazione & divenuta esecutiva il : ai sensi dell'articolo

134, comma 3, del D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267. @

Luino, &




