“ATTRE

A TG STUM

Procedura di chiamatz ad 1 posto di professore universitaric di ruolo, fasciz degli associati, riservata al
personale estemo all’Atenco ai sensi dell’Art. 18, ¢. 4 della L. 240/2010, Dipartimente di Ingegneria -
Universitd Roma Tre, settore concorsuale 0%HL, s.s.d, ING-INF/5.

VERBALE N. 2

Alle ore 10:00 del giorno 19 settembre 2014, presso i locali del Dipartimento di Ingegneria dell’Universita
Roma Tre (sede di Vis della vasca Navale 79, Roma) si € svolia la riunione in forma presenziata tra | seguenti
Professori:

- Prof, Beniamino DI Martino;

- Prof. Sergio Greco;

- Prof. Giuseppe Liotta;

- Prof. Alessandro Micarelli;

- Prof. Riccardo Torlone;
membri della Commissione nominata con DR, n. 1023-2014 del 01/08/2014.

La Commissione, presa visione delle domande e della documentazions inviata, delle pubblicazioni
effettivamente inviate, delle eventuali esclusioni operate dagli uffici e delle rinunce sino ad ora pervenute,
decide che i candidati da valutare ai fini della procedura sono n. 8 (otto), e precisamente:

CASALICCHIO Emiliano;

CUZZOCREA Alfredo;

DISTEFANCQ Salvatore;

DUCANGE Pietro;

FRATI Fabrizio;

MANCO Giuseppe;

NALDI Maurizio;

NERI Filippo.
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I Commissari dichiarano di non avere relazioni di parentela ed affinitd entro il 4° grado incluso con i candidati
{art. 5 comma 2 D.lgs. 07.05.48 n. 1172). Dichiarano, altresi, che non sussistono le cause di astensione di cui
all'art. 51 c.p.c..

La Commissione, quindi, procede a visionare la documentazione che i candidati hanno inviato presso
FUniversita degli Studi Roma Tre.

Vengono, dungue, prese in esame, secondo l'ordine alfabetico dei candidati, solo le pubblicazioni
corrispondenti all’elenco delle stesse allegato.

11 Presidente ricorda che le pubblicazioni redatte in collaborazione con i membri della Commissione e con i
terzi possono essere vatutate solo se rispondenti ai criteri individuati nella prima riunione.

1. Vengono esaminate le pubblicazioni del candidato CASALICCHIO Emiliano; da parte di ciascun
commissario, si procede all’esame del curricnlum, dei titoli e delle pubblicazioni ai fini della formulazione
dei singoli giudizi da parte degli stessi commissari; poi, ciascun Commissario formuia il proprio giudizio
individuale e la Commissione quello collegiale,

I giudizi dei singoli commissari ¢ quello collegiale sono allegati al presénte verbale quale sua parte
integrante (Allegato A}, Anche gli aliegati Al (lista pubblicazioni presentate} e A2 (lista titoli presentati)
sono allegati al presente verbale quale sua parte integrante,

2. Vengono esaminate le pubblicazioni del candidato CUZZQCREA Alfredo; da parte di ciascun
commissario, si procede all’esame del curricuium, dei titoli e delle pubblicazioni at fini della formulazione
dei singoli gindizi da parte degli stessi commissari; poi, ciascun Commissario formula il proprio giudizio
individuale e la Commissione quello collegiale.

I giudizi dei singoli commissari ¢ quello collegiale sono allegati 2l presente verbale quale sua parte
integrante {Allegato A). Anche gli allegati A3 (lista pubblicazioni presentate) ¢ A4 (lista titoli presentati)
sono allegati al presente verbale quale sua parte infegrante,




La seduta (I sessione) viene quindi sospesa alle ore 12:30 ¢ aggiornata, presso la stessa sede, alle ore 13:15
dello stesso giomo.
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Alle ore 13:15 del giomo 19 settembre 2014, presso i locali del Dipartimento di Ingegueria dell’ Universitd
Roma Tre (sede di Via della vasca Navale 79, Roma) viene ripresa la riunione (11 sessione) in forma
presenziata tra 1 seguenti Professort: '

- Prof. Beniamino Di Martino;

- Prof. Sergio Greco;

- Prof. Giuseppe Liotta;

- Prof. Alessandro Micarelli;

- Prof. Riccardo Torlone;
membri delia Commissione nominata con DLR. n. 1023-2014 del 01/08/2014.

La Commissione continua a visionare la documentazione che i candidati hanno inviato presso 'Universita degli
Studi Roma Tre. Vengono dunqué prese in esame, secondo Pordine alfabetico dei candidati, solo le
pubblicazioni corrispondenti ali’elenco delle stesse allegato,

11 Presidente ricorda che le pubblicazioni redatte in collaborazione con i membri della Commissione ¢ con i
terzi possono essere valutate solo se rispondenti ai criteri individuati nella prima riunione.

3, Vengono esaminate le pubblicazioni del candidato DISTEFANO Saivatore; da parte di ciascun
commissario, si procede all’esame del curriculum, dei titoli e delle pubblicazioni at fini della formulazione
dei singoli giudizi da parte deghi stessi commissari; poi, clascun Commissario formula il proprio giudizio
individuale e la Commissione quello collegiale.

I giudizi dei singolf commissari e quello coliegiale sono allegati al presente verbale quale sua parte
integrante (Allegato A). Anche gli allegati A3 (lista pubblicazioni presentate) ¢ A6 (lista titoli presentati)
sono allegati al presente verbale quale sua parte integrante.

4. Vengono esaminate le pubblicazioni del candidato DUCANGE Pietro; da parte di ciascun commissario, si
procede ali’esame del curriculum, dei titoli ¢ delle pubblicazioni ai fini della formulazione dei singoli
gindizi da parte degli stessi commissari; poi, ciascun Commissario formula il proprio gindizio individuale e
ta Commissione quello collegiale.

I giudizi dei singol commissari ¢ quello collegiale sono allegati al presente verbale quale sua parte
" integrante {Allegato A). Anche gli allegati A7 (lista pubblicazioni presentate) e A8 (lista titoli presentati)
sono allegati al presente verbale quale sua parte integrante.

i.a Commissione viene sciolta alle ore 15:30 e si riconvoca presso la stessa sede per i gicrno 30 settembre
2014 alle ore 09:00 per i} proseguimento dei lavori.

Roma, 19 settembre 2014
Letto approvato e sottoscritio seduta stante.

La Commissione

- Prof. Sergio Greco

- Prof. Giuseppe Liotta

- Prof. Alessandro Micarelli

- Prof. Riccardo Torlone




ALLEGATO A)

Giudizi sui titoli e sulle pubblicazioni:

NOTE GENERALI

Dalla documentazione preseniata si evinee, tra Ualtro, che:

Casalicchio Emiliano & nato nel 1973 ed ha conseguito il dottorato di ricerca in Informatica nel 2002 presso
PUniversita Tor Vergata, dove ha anche svolto atiivitd didattica ¢ scientifica. E* stato inoltre “visiting
researcher” presso Ia George Mason University.

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATIL

La lista ordinata deile 14 pubblicazioni presentate dal candidato € riportata neli’allegato Al, che fa parte
integrante del Verbale n 2.

ALTRITITOLL

- La lista dei titoli presentati dal candidato ¢ riportata nell’allegato A2, che fa parte integrante del Verbale n 2.
GIUDIZI INDIVIDUALL

Commissario: Beniamino Pi Martino

I candidato Casalicchio Emiliano si ¢ occupato di tematiche inerenti i Distributed Systems, con particolare
riferimento agli aspetti prestazionali e di sicurezza del sistemi Web-based, dei sistemi Cloud-based e delle
Infrastrutture Critiche. Tali tematiche sono attinenti il seftore scientifico-disciplinare ING-INF/03. L' apporto
individuale del candidato, nelle pubblicazioni in collaborazione presentate, & stato valutato come paritetico
rispetio a quello degli altri autori. La valutazione delle singole pubblicazioni presentate - elencate secondo
Iordine specificato dal candidato - considerati i criteri riportati nel verbale n. 1, & di seguito riportata:

Pubblicazione n. 1: buona

Pubblicazione n. 2: oftima
Pubblicazione n. 3; appena sufficiente

Pubblicazione n. 4: appena sufficiente

Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.

Pubblicazione n.

: oftima

2

3

4

3

6: sufficiente
7: sufficiente

8: pit che sufficiente
9: molto buona

10: sufficiente

11: appena sufficiente
12: pis che buona

13: buona

14: ottima




in sintesi, = pubblicazioni presentate testimonianc una discreta produzione scientifica, rilevante
scientificamente e discretamente diversificata, pubblicata su riviste internazionali di discreto rilieve, e con
buona diffusione. E' stata riscontrata una costante continuita nella produzione scientifica e una buona intensita
della stessa.

Buona la partecipazione ad attivitd di ricerca nell’ambito di progeti finanziati nazionali ed internazionali,
comprendente anche i coordinamento di attivitad di ricerca, principalmente in qualita di WorkPackage leader.

Modesta I"attivita editoriale ¢ di organizzazione e coordinamento di conferenze internazionali.
1.7 attivita didattica & sufficientemente ampia ed attinente il settore scientifico disciplinare.

S$i riscontra una modesta attivita scientifica all’esterc, svolia in qualitad di visiting researcher.

Commissario: Sergio Greco

Ii candidato CASALICCHIO Emiliano si ¢ occupato di tematiche di sistemi distribuiti, con particolare
riferimento a sistemi Webd e Grid, sistemi publish-subscribe, Reti di Content Delivery, Architetture Orientate ai
Servizi e Cloud Computing. L’atiivitd scientifica svolta dal candidato & pienamente congruente con le
discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INF/05, II contributo del candidato nelle
pubblicazioni allegate per i lavori in collaborazione é valutato paritetico rispetto a quetlo degli altri autori,

l.a valutazione delle singole pubblicazioni presentate, secondo Vordine indicato dal candidato,
considerando i vari aspetti individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & di seguito
riportata:

- Pubblicazione n. 1: piti che boona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 2: molto buona per rilevanza scientifica ¢ collocazione editoriale, ottima per
diffusione;

- Pubblicazione n. 3: buona per rilevanza scientifica, discreta per collocazione editoriale e diffusione;

« Pubblicazione n. 4: sufficiente per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 5: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

~ Pubblicazione n. 6: buona per rilevanza scientifica, discreta per collocazione editoriale ¢ diffusione;

- Pubblicazione n. 7: buona per rilevanza scientifica, discreta per collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 8: buona per rilevanza scientifica, discreta per collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 9 buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 10; discreta per rilevanza scientifica, mediocre per collocazione editoriale e
diffusicne.

- Pubblicazione n. 11: discretd per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 12: molto biona per rilevanza scientifica e collocazione editoriale e ottima per
diffusione.

- Pubblicazione n. 13: buona per rilevanza scientifica, ottima per la collocazione editoriale e la
diffusione;

- Pubblicazione n. 14: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione.

Si rilevano sovrapposizioni tra le pubblicazioni 9 e 10.

In sintesi, le pubblicazioni presentate hanno una pit che buona rilevanza scientifica, una buona
collocazione editoriale con alcune pubblicazioni su riviste di rilevante impatio ed una bucna diffusione
all’interno della comunitd scientifica. La continuitd temporale deila produzione scientifica che si evince dal
suo curriculum & pit che buona.

1t candidato ha partecipato ad un discreto numero di progetti di ricerca nazionali e internazionali ed & co-
fondatore di una start-up operante neil’ambito del cloud computing.
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L’attivitd didattica svolta risulta essere sufficientemente ampia e pienamente pertinente. L'attivita di
revisore per riviste e conferenze ¢ complessivamente di buon livello; il numero di relazioni invitate e seminari
svold nell’ambito di conferenze e workshop é discreto.

11 candidato ¢ in possesso del titolo di dotiore di ricerca ed ha conseguitc ['abilitazione anche nel settore
concorsuale 01/B1 (88D INF/O1),

Cemmissario: Giuseppe Liotia

1l candidato ha prestato servizio in Atenei italiani e ha anche svolto attivita di ricerca presso atenei stranieri.

Dall’analisi delia documentazione presentata dal candidato Casalicchio Emiliano si evince che la sua attivita
di ricerca si & prevalentemente rivolta a temi di Sicurezza informatica in sistemi cloud e inter-cloud,
infrastrutture critiche informatizzate e sistemi orientati ai servizi. In questi ambiti, Fattivita scientifica di
Casalicchio ha coperto una varietd di argomenti, fra cui modelli e algoritmi per il provisioning, cloud
computing, sistemi web-based e applicazioni mobili.

L attivita scientifica svolta dal candidato & congriente con le discipline comprese nel settore scientifico-
disciplinare ING-INF/03. La valutazione delle singole pubblicazioni presentate considerando i vari aspetti,
incluse I'apporto individuale del candidato a ciascuna di esse, individuati suila base dei criteri generali riportati
nel Verbale n. I, & iliustrata nel seguito; si precisa che Papporto individuale per i lavori in collaborazione &
valutato in modo paritetico. L elencazione delle pubblicazioni riponate nel seguito & coerente con quella
nell’elenco delle pubblicazioni allegate dal candidato.

Pubblicazione n, 1: ottima
Pubblicazione n. 2: otfima
Pubblicazione n. 3: sufficiente
Pubblicazione n. 4: sufficiente
Pubblicazione n. 5: ottima
Pubblicazione n. 6: sufficiente
Pubblicazione n.7: sutficiente
Pubblicazione n.8: discreta
Pubblicazione n.9: molto buena
Pubblicazione n.10: sufficiente
Pubblicazione n.1 1: sufficiente
Pubblicazione n.12: ottima
Pubblicazione n.13: molto buona

Pubblicazione n.14: oftima

In sintesi, le pubblicazioni presentate hanno una buona rilevanza scientifica, discreta collocazione editoriale
con alcune pubblicazioni su riviste di ottimo livello, buona diffusione all’interno della comunitd scientifica. La
continuitd temporale della produzione scientifica & sicuramente apprezzabile. 1l candidato ha una buona
partecipazione a programmi di ricerca nazionali e internazionali e anche una discreta esperienza di
coordinamento di attivitd in campo scientifico in qualitd di work package leader. Ha inoltre partecipato a
comitati scientifici e di organizzazione di congressi scientifici. Per quanto riguarda Iattivita didattica, & buona.
Infine, il candidato ¢ co-fondatore di una start-up company che si occupa di cloud computing.

Commissario: Alessandro Micarelli

H candidato Casalicchio Emiliano ha presentato una documentazione datla quale emerge una attivied scientifica
tutta attinente al settore scientifico disciplinare ING-INF/03. Tale attivitd scientifica ha riguardato
prevalentemente { large scale distributed computer systems, con particolare riguardo a Web-based e Cloud-
based systems and services, risultando pienamente congruente con le discipline comprese nel settore
scientifico-disciplinare ING-INF/03,
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La valutazione delie singole pubblicazioni presentate (individuate in base all’ordine specificato dal
candidato) considerando 1 vari aspettl, individuati sulla base dei criteri generali riportati net Verbale n. 1, ¢
riportata gui di seguito:

Pubblicazione n. T: buona.
Pubblicazione n. 2: pit che buona,

Pubblicazione n. 3: sufficiente.

Pubblicazione n. 4; sufficiente.

Pubblicazione 1. 3: ottima.

Pubblicazione n. 7: sufficiente.

. sufficiente.

3
4
5

Pubblicazione n. 6: sufficiente.
7
Pubblicazione n. 8
9

Pubblicazione n. 9; pid che buona.

Pubblicazione n. 10 sufficiente.
Pubblicazione n. 11: sufficiente.
Pubblicazione n. 12: ottima.
Pubblicazione n. 13: pitr che buona.

Pubblicazione n. 14: oitima.

Si precisa che per ttti { lavori a firma multipla presentati il contributo individuale del candidato, valutato sulla
base dei criteri generali riportati nel Verbale n, 1, & stato giudicato paritetico con 1 coantori,

I risultati ottenuti sono caratterizeati da una discreta originalitd, innovativitd e rigore metodologico. La
rilevanza scientifica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e la loro diffusione alVinterno della
comunita scientifica & discreta. La continuitd temporale della produzione scientifica, anche in relazione
all’evoluzione delle conoscenze nello specifico settore scientifico~disciplinare, ¢ buona. {I candidato dimostra
una buona esperienza didattica,

Il candidato ha prestato servizio in un Ateneo italano ed ha svolto attivith di ricerca presso un Ateneo
straniero. Eghi & in possesso det titolo di dottore di ricerca. 1 candidato ha partecipato ad alcuni progetti di
ricerca nazionali e internazionali ed ha svolto una discreta attivitd di coordinamento di iniziative in campo
scientifico svolte in ambito internazionale.

Commissario: Riccardo Torlone

Emiliano Casalicchio € nato nel 1973 e ha conseguito il dottorato di ricerca presso "Universita Tor Vergata,
dove ha anche svolto attivitd didattica e scientifica. E” stato inoltre “visiting researcher™ presso la George
Mason University. Nella sua attivita scientifica, il candidato si & cccupato di sistemi informatici distribuiti e in
particolare di sistemi basati st Web & su Cloud. Tale attivitd & congruente con le discipline comprese nel
settore scientifico-disciplinare ING-INF/05. Con riferimento alle pubblicazioni presentate, 'apporto
individuale del candidato nei lavori in collaborazione, esaminato sulla base dei criteri generali riportati nel
Verbale n. 1, & stato valutato come paritetico a quello dei coantorl. La valutazione di dettaglio di tali
pubblicazioni, basata sui critesi generali riportati nel Verbale n. 1, & elencata nel seguito secondo I"ordine
specificato dal candidato:

Pubblicazione n. 1: molto buona
Pubblicazione n. 2: ottima

Pubblicazione n. 3: sufficiente
Pubblicazione n. 4: sufficiente

Pubblicazione n. 3: molto buona
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Pubblicazione n
Pubblicazione n
Pubblicazione n
Pubblicazione n
Pubblicazione n
Pubblicazione n
Pubblicazione n

Pubblicazione n

. 7: sufficiente

. 8: discreta

. 92 molto buona
. 10: sufficiente
. 11; discreta

. 122 ottima

. 13: buona

. 14: ottima

Complessivamente, ia rilevanza scientifica delle pubblicazioni presentate dal candidato & buona ed & buono it
loro Hvello di originalitd e innovativitd. Risulta inoltre buona la loro collocazione editoriale ed & buona la loro
diffusione allimterno della comunitd scientifica. Si rileva anche una buona continuith teraporale della
produzione scientifica. Il candidato ha partecipato ad alcuni progetti di ricerca nazionali e internazionali e ha
svolte un’attivitda didatiica discretamente ampia. Ha inoltre svolto una discreta attivitd di coordinamento
nell’ambito ¢&i progeiti di ricerca nazionali ¢ imternazionall. Si rileva infine una discreta attivitd di
coordinamento di iniziative in campo scientifico, svolie dal candidato in ambito nazionale ed internazionale,

GIUDIZIO COLLEGIALE

Dall’analisi delia documentazione presentata dal candidato CASALICCHIO Emiliano si evince che egli si &
occupato di tematiche riguardant i large scale distributed computer systems, con particolare rignardo a Web-
based e Cloud-based systems and services, 1."attivita scientifica svolta dal candidato ¢ pienamente congruente
" con le discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INF/03.

La valutazione delle singole pubblicazioni presentate (individuate in base all’ordine specificato in allegato
A1) considerando i vari aspetti, individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & riporiata
qui di seguito:

Pubblicazione n. 1: molto buona.

Pubblicazione n. 2: ottima.
Pubblicazione n. 3: sufficiente.
Pubblicazione n. 4: sufficiente.
Fubblicazione n. 6: sufficiente.
Pubblicazione n. 7: sufficiente.

 discreta.

2
3
4

Pubblicazicne n. 5: ottima.
6
7
Pubblicazione n. 8
9

Pubblicazione n. $: molto buona.
Pubblicazione n. 10: sufficiente.
Pubblicazione n. 11 sufficiente,
Pubblicazione n. 12: oftima.
Pubblicazione n. 13: moito buona.
Pubblicazione n. 14: ottima.

i precisa che per futti i lavori a firma multipla presentati, "apporto individuale del candidato, valutato sulla
base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & stato giudicato paritetico con i coautori.

In sintesi, le pubblicazioni presentate hanno una buona rilevanza scientifica, una discreta collocazione
editoriale ed una discreta diffusione all’interno della comunifd scientifica. La continuitd temporale della
produzione scientifica ¢ buona. I candidato ha una discreta partecipazione a programmi di ricerca nazionali e
internazionali, un’attivitd didattica sufficientemente ampia e pienamente pertinente. 1l candidato ha svolto
attivitd di ricerca presso soggetti pubblici italiani e stranier], & in possesso del titelo di dotiore di vicerca. 3l
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candidato ha partecipato ad alcuni di progetti di ricerca nazionali e internazionali, ed ha svolto vna discreta
attivied di coordinamento di iniziative in campo scientifico svolte in ambito internazionale.

CANDIDATO: CUZZOCREA Alfredo

NOTE GENERALI

Dalla documentazione presentata st evince, tra Paliro, che:

Cuzzocrea Alfredo ¢ nato nel 1974 ed ha conseguito il dottorato di ricerca in Ingegneria dei Sistemi e
Informatica nel 2005 presso |"Universita della Calabria, dove ha anche svolto parte della sua attivita didattica e
scientifica usufruendo di assegni di ricerca. Attualmente & ricercatore presso Plstituto di Calcolo e Reti ad Alte
Prestazioni del CNR.

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATL

La lista ordinata delle 14 pubblicazioni presentate dal candidato & riportata nelf’allegato A3, che fa parte
integrante del Verbale n 2.

ALTRITITOLI

1L.a lista dei titoli presentati dal candidato & riportata neli’allegato A4, che fa parte integrante del Verbale n 2.
GIUDIZI INDIVIDUALI

Commissario: Beniamino Di Martino

1t candidato CUZZOCREA Alfredo si € occupato di tematiche inerenti Data and Knowledge Management, con
particolare riferimento al multidimensional e data stream modeling, ai Distributed, Web, Grid e P2P systems, e
ad aspetti di privacy, security ed High Performance. Tali tematiche sono aftinenti il settore scientifico-
disciplinare ING-INF/05. L'apporto individuale del candidato, nelle pubblicazioni in collaborazione presentate,
¢ stato valutato come paritetico rispetto a quello degli altr] autori. La valutazione delle singole pubblicazioni
presentate - elencate secondo ’ordine specificato dal candidato - considerati i criteri riportati nef verbale n. 1, &
di seguito riportata:

Pubblicazione n. 1: bucna
Pubblicazione n. 2: buona
Pubblicazione n. 3: sufficiente
Pubblicazione n. 4: discreta
Pubblicazione n. 3: discreta
Pubblicazione n. 6: buona

: buona

4
3
6

Pubblicazione n., 7 ottima
Pubblicazione n. 8
9

Pubblicazione n. 9; ottima

Pubblicazione n, 10: buona
Pubblicazione n. 11: ottima
Pubblicazione n. 12: ottima
Pubblicazione n. 13: ottima

Pubblicazione n. 14: buona
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In sintesi, le pubblicazioni presentate testimoniano una consistente produzione scientifica, rilevante
scientificamente ed ampiamente diversificata, pubblicata su riviste internazionali di buon livello, alcune di
oftimo livello, € con buona diffusione. 51 riscontra inoltre una ampia produzione scientifica complessiva,
caratterizzata da una costanie contimiitd € una buona intensita.

Discreta la partecipazione ad attivitd di ricerca, nell’ambito di progetii finanziati nazional, comprendente
anche il coordinamento di attivitd di ricerca.

Consistente e rilevante ["attiviid editoriale e di organizzazione di conferenze internazionali.
L’attivita didattica & ampia e diversificata, ed attinente il settore scientifico disciplinare.

8i riscontra nna discreta attivitd scientifica all’estero, svolta in qualita di visiting professor.

Commissario: Sergio Greco

L'attivitd di ricerca di Alfredo CUZZOCREA si é rivolta principalmente ai settori delle basi i dati ¢ del
datawarehousing. Pilt in particolare, if candidato si ¢ interessato di tematiche relative alla gestione di dati
multidimensionali, data stream e dati semistrutthurati, sistemi OLAP e OLAM, gestione dati in ambiente cloud a
P2P, problemi di privacy in ambiente datawarehouse, gestione di dati incerti e sistemi per la gestione di dati
disiribuiti,

1.’attivitd scientifica svolta dai candidato ¢ pienamente congruente con le discipline comprese nel settore
scientitico-disciplinare ING-INF/03. 11 contributo del candidato nelle pubblicazioni ailegate per i lavori in
collaborazione & valutato paritetico rispetto a quello degli altri autori.

La valutazione delle singole pubblicaziont presentate, secondo ordine indicato dal candidato,
considerando i vari aspetti individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & di seguito
riportata:

- Pubblicazione n. 1: pitt che buona per rilevanza scientifica, coilocazione editoriale e diffusione;
- Pubblicazione n. 2: pit che buona per rilevanza scientifica, collocazione ediforiale e diffusione;
- Pubblicazione n. 3: discreta per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 4 buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

-~ Pubblicazione n. 5: buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 6: pit che buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;
- Pubblicazione n. 7 molio buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale ¢ diffusione;

- Pubblicazione n. §; pix che buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;
- Pubblicazione n. 9: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 10: molto buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 11; molto buona per rilevanza scientifica, coliocaziene editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 12: melio buona per rilevanza scientifica, coliocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 13: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicarione n. 14: molto buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale ¢ diffusione.

In sintesi, e pubblicazioni presentate sono mediamente di livello molto buono sia per rilevanza scientifica che
per collocazione editoriale. Dall’analisi del curricuium e dalle pubblicazioni si evince che il candidato ha
svelto Pattivita di ricerca con costanza e impegno, anche testimoniata dai numerosi lavori scientifici pubblicati
su riviste, conferenze e workshop ¢ dalle tante collaborazioni scientifiche,

Lrattivith di servizio di Alfredo Cuzzocrea & particolarmente significativa, come mostrano le numerose
conferenze nelle quali ha svolto il ruolo di coordinatore o membro del comitato di programma. Il candidato &
anche membro dello sterring commitiee di due conferenze ed un Importante workshop, editor in chief di due
riviste, associate edifor di tre riviste e membro dell’editorial board di diverse riviste. £’ anche stato guess
editor di numerosi special issue di riviste ed edifor i atti di conferenze. E’ autore di diverse relazioni invitate a
conferenze e workshop ed ha svolto il ruclo di moderatore in diversi panel svoltosi nell’ambito di conferenze e
workshop. Dal 2012 ricopre i ruoli di Ambassador per Elsevier e di Fellow Editor per Springer.




Ha partecipato 4 numerosi progetti di ficerca, ricoprendo anche il ruolo di responsabile di attivitd,

Lrattivita didattica in qualitd di docente, svolta in svariate universitd sia italiane che estere, risulta essere
molto intensa, continua nel tempo ¢ pienamente pertinente ai SSD ING-INF/03. £’ stato anche docente per
corsi master e corsi di dottorato di ricerca ed & stato relatore i molte tesi di laurea ¢ tesi di dottorato.

Alfredo Cuzzocrea ha conseguito il Dottorato di ricerca presso 'Universita della Calabria nel 2003, &
ricercatore presso 1'istituto per il Calcolo ad Alte Prestazioni (JCAR) del CNR.

Commissavio: Giuseppe Liotta
il candidato ¢ attualmente un ricercatore presso I'Istituto di Calcolo e Reti ad Alte Prestazioni del CNR., ha
svolto aftivitd didattica in Atenei italiani e ha anche svolto attivita di ricerca presso atenei stranieri,

Dall’analisi della documentazione presentata dal candidato Cuzzocrea Alfredo si evince che la sua attivita di
ricerca riguarda una varieta di temi riconducibili complessivamente al knwoledge and data engineering fra cui,
ad esempio, data warehousing, modelli ed algoritmi per sistemi distribuiti, Web information systems.

L attivitd sciemtifica svolta dal caindidato & congruente con le discipline comprese nel settore scientifico-
disciplinare ING-INF/05. La valutazione delle singole pubblicazioni presentate considerando i vari aspetti,
incluso Papporto individuale del candidato a ciascuna di esse, individuati sulla base dei criteri generali riportat
nel Verbale n. 1, & illustrata nel seguito; si precisa che Papporto individuale per { lavori in coliaborazione &
valutato in modo paritetico, L’elencazione delle pubblicazioni riportate nel seguito & coerente con quella
nell’elenco delle pubblicazioni allegate dal candidato.

Pubblicazione n. 1: buona
Pubblicazione n. 2: buona
Pubblicazione n. 3; sufficiente
Pubblicazione n. 4: buona
Pubblicazione n. §; discreta
Pubblicazione n. 6: buona
Pubblicazione n.7: ottima
Pubblicazione n.8: buona
Pubblicazione n.9; ottima
Pubblicazione n.10: buona
Pubblicazione n.11: ottima
Pubblicazione n.12: molto buona
Pubblicazione n.13; ottima

Pubblicazione n.14; molto buona

In sintesi, le pubblicazioni presentate hanno una rilevanza scientifica molto buona; buona ia loro coflocazione
editoriale con varie pubblicazioni su tiviste di ottimo livello, ¢ pid che buona diffusione all’interno della
comunitd scientifica. La produzione scientifica ¢ molto apprezzabile per intensita e continuitad. 11 candidato ha
una buona esperienza di parteciparione e coordinamento di progetti scientifict internazionali e nazionali. Vanta
inoltre un’intensa attivitd di partecipazione e coordinamento di comitati scientifici e di organizzazione di
congressi scientifici internazionali. Ha svolto e svolge attivita editoriale per alcune riviste scientifiche, fra cui
Information Sciences. Per quanto riguarda Uattivita didattica, ¢ molto buona.

Commissario: Alessandro Micarelli

il candidato Cuzzocrea Alfredo ha presentato una documentazione dalla quale emerge una attivitd scientifica
tutta attinente al settore scientifico disciplinare ING-INF/05. Tale attivitd scientifica ha riguardato
prevalentemente Data Warehousing e OLAP, Data Stream Processing, Uncertain Data Management, Peer-To-
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Peer and Grid Computing, XML Data Management, risultando pienamente congruente con le discipline
comprese nel settore scientifico-discipiinare ING-INF/03.

La valutazione delle singole pubblicazioni presenmtate (individuate in base all’ordine specificato dal
candidato) considerando i vari aspetti, individueati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, &
riportata qui di seguito:

Pubblicazicne n.

Pubblicazicne n,
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.

Pubblicazione n.

Pubblicazione n.
Pubblicazione n.

Pubblicazione 1.

Pubblicazione n.

1: buona.
2: buona.
3. discreta.
. discrefa.
: buona,
: buona,

4
5
6
7: oftima,
8: buona.
9

: ottima.

10: pit che buona,
1§: pitt che buona.

12: pitt che buona,

13: ottima.

14: pitt che buona,

Si precisa che per tuiti i lavori a firma multipla presentati il contributo individuale del candidato, valetato sulla
base det criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & stato giudicato paritetico con i coautori.

I risuitati oftenuti sono caratierizzatl da una pid che buona originalitd, innovativita e rigore metodologico.
La rilevanza scientifica della coliocazione editoriale delle pubblicazioni e Iz loro diffusione all’interno della
comunitd scientifica ¢ ottima. La continuitd temporale della produzione scientifica, anche in relazione
all’evoluzione delle conoscenze nello specifico settore seientifico-disciplinare, ¢ ottima. 1 candidato dimostra
una buona esperienza didattica.

Ha svolto attivitd di ricerca presso istituzioni italiane e straniere. Egli ¢ in possesso del titolo di dottore di
ricerca. I candidato ha partecipato a vari progetti di ricerca nazionali ¢ internazionali ed ha svolto una discreta

attivita di coordinamento di iniziative in campo scientifico svolte in ambito internazionale.

Conmmissario: Riccardo Torlone

Alfredo Cuzzocrea & nato nel 1974 e ha conseguito i dottorato di ricerca presso P'Universitd della Caiabria,
dove ha anche svolto parte della sua attivitd didattica e scientifica. Attualmente & ricercatore presso Istituto di
Calcolo e Reti ad Alte Prestazioni del CNR. Ha vsufiuito di diversi incarichi di insegnamento presso alcune
Universita italiane. Nella sva attivita scientifica, il candidato si & occupato di sistemi per la gestione di basi di
dati e in particolare di sistemi di “data warehousing™ e tecniche di “data mining™. Tale attivitd & pienamnente
congruente con le discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INF/0S. Con riferimento alle
pubblicaziont presentate, Papporto individuale del candidate nei lavorl in collaborazione, esaminato sulia base
dei criteri generali riportati nel Verbale n. I, ¢ stato valutato come paritetico a guello dei coautori. La
valatazione di dettaglic di tali pubblicazioni, basata sui criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & elencata nel
seguito secondo Pordine specificato dal candidato:

Pubblicazione n. 1: buona
Pubblicazione n. 2; buona

Pubblicazione n. 3: sufficiente

Pubblicazione n. 4: discreta /
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Pubblicazione n. 3: discreta

Pubblicazione n. é: buona

: buona

3
)
Pubblicazione n. 7; ottima
Pubblicazione n. §

9

Pubblicazione n. 9 ottima

Pubblicazione n. 10: buona
Pubblicazione n. 11: ottima
Pubblicazione n. 12: ottima
Pubblicazione n. 13: ottima

Pubblicazione n. 14: molto buona

Compiessivamente, la rilevanza sciéntifica delle pubblicazioni presentate dal candidaic & molto buona ed ¢
molto buono i1 loro livello di originalitd e innovativitd. Risulta inoltre buona la loro collocazione editoriale ed &
pit che buona la loro diffusione all'interno della comunitd scientifica. Si rileva anche una buona continunitd
temporale della produzione scientifica. Il candidate ha partecipato 4 un significativo numero di progetti di
ricerca nazionali ¢ internazionali e ha svolto un’attivitd didattica discretamente ampia. Ha inoltre svolio una
discreta antivitd di coordinamento nell’ambito di progetti di ricerca nazionali ¢ internazionall. 1l candidato &
stafo invitato in diverse occasioni a tenere delle relazioni presso convegni infernazionali. $i rileva infine
un’attivita molto ampia di coordinamento di iniziative in campo scientifico, svolte dal candidato in ambito
nazionale e internazionale.

GIUPIZIO COLLEGIALE

Dall’analisi della documentazione presentata dal candidato CUZZOCREA Alfredo si evince che si & occupato
di tematiche di basi di dati e de! datawarehousing. Pil in particolare, il candidato si & interessato di tematiche
relative alla gestione di dati multidimensionali, data stream e dati semistrutturati, sistemi OLAP e OLAM,
gestione dati in ambiente cloud a P2P, problemi di privacy in ambiente datawaregouse, gestione di dati incerti
e sistemi per la gestione di dati distribuiti. L attivita scientifica svolta dal candidato & pienamente congruente
con le discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INF/03,

La valutazione delle singole pubblicazioni presentate (individuate in base all’ordine specificato in allegato
A3) considerando i vari aspetti, individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & riportata
gui di seguito:

Pubblicaziong n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.

Pubblicazione n.

i: buona.

2: buona.

3: sufficiente.
4: discreta.

3: discreta.
& buona.
7: ottima,
8: buona.
9: ottima,
10: buona.

11: ottima.

12: molto buona.

13: ottima.

i4: molto buona.
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Si precisa che per tutti { favori a firma multipla presentati il confributo individuale del candidato, valutato sulla
base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, ¢ stato giudicato paritetico con i coautori.

In sintesi, le pubblicazioni presentate hanno unaz molio buona rilevanza scientifica, una pil che buona
collocazione editoriale ed una pit che buona diffusione all’interno della comunitd scientifica. La continuita
temporale della produzione scientifica, numericamente elevata, € buona. [l candidato ha una buona
partecipazione a programmi di ricerca nazionali ¢ internazionali e un’attivith didattica molto ampia. 1l
candidato ha svolto attivitd di ricerca presso istituzioni italiane e straniere, E7 in possesso del titolo di dottore di
ricerca. Ii candidato ha partecipato a vari progetti di ricerca nazionali e internazionali ed ha svolio una discreta
attivitd di coordinamento di iniziative in campo scientifico svolte in ambito internazionale.

CANDIDATO: BDISTEFANQO Salvatore

NOTE GENERALI

Dalla documentazione presentata si evince, tra altro, che;

Distefano Salvatore & nato nel 1974 ¢ ha conseguito if dottorato di ricerca in Scienze e Tecnologie
Informatiche nel 2006 presso Universitd di Messina, dove ha anche svolto attivita didattica e scientifica. B’
stato inoltre visiting researcher presso alcune Universitd estere ¢ ha usufraito i assegni di ricerca presso
"Universita di Messina. Attualmente & ricercatore presso il Politecnico di Milano,

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATL

La lista ordinata delle 14 pubblicazioni presentate dal candidato & riportata nell’allegato AS, che fa parte
integrante del Verbale n 2,

ALTRITITOLI

La lista dei titoli presentati dai candidato & riportata nell’allegato A6, che fa parte integrante del Verbale n 2.
GIUDIZI INDIVIDUALI

Commissario: Beniamino Di Martine

II candidato DISTEFANO Salvatore si & occupate di tematiche inerenti Valutazione delle Prestazioni,
Affidabilit3, Parallel and Distributed, Grid, Cloud, Autonomic Computing, Big Data, Software e Service
Enginneering. Tali tematiche sono attinenti il settore scienatifico-disciplinare ING-INF/0S, L' apporto
individuale del candidato, nelle pubblicazioni in collaborazione presentate, ¢ stato valutato come paritetico
rispeito a quelle degli alti autori. La valutazione delle singole pubblicazioni presentate - elencate secondo
I'ordine specificato dal candidato - considerati i criteri riportati nel verbale n, 1, & di seguito riportata;

Pubblicazione n. 1: ottima
Pubblicazione n. 2: oftima

- Pubblicazione n. 3; ottima
Pubblicazione n. 4: buona
Pubblicazione n. 5: discreta

Pubblicazione n. 6: ottima

i,
-

Pubblicazione n. 7: discreta Q r”"(
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Pubblicazione n. 8: discreta
Pubblicazione n. 9 ottima
Pubblicazione n, 10: ottima
Pubblicazione n. 11: ottima
Pubblicazione n. 12: buona
Pubblicazione n. 13: discreta

Pubblicazione n. 14: discreta

In sintesi, le pubblicazioni presentate testimoniano una consistente produzione scientifica, rilevante
scientificamente e diversificata, pubblicata su riviste internazionali di buon livelio, alcune di ottimo livello, e
con buona diffusione. Si riscontra inolire una ampia produzione scientifica complessiva, caratterizzata da una
costante continuitd ¢ una buona infensita,

Rilevante la partecipazione ad attiviti di ricerca, nell’ambito di progetti finanziati nazionali ed internazionali di
rilievo, comprendente anche if coordinamento di attivitd di ricerca internazionali, in gualitd di WorkPackage
leader.

Discreta Pattivita editoriale e di organizzazione di conferenze internazionali.
L attivita didattica & ampia, ed attinente il settore scientifico disciplinare.

Si riscontra una discreta attivita scientifiea al’estero, svolta in qualita di visiting professor e researcher.

Commissario: Sergio Greco

Lrattivitd di ricerca di Salvatore DISTEFANQ si & rivolta principalmente alla modellazione e alla valutazione
delle prestazioni e delPaffidabilitd di sistemi software, anche paralleli e distribuiti. Recentemente Pattivitd di
ricerca ha avuto come obiettivo anche il cloud computing.

L attivitd scientifica svolta dal candidato & plenamente congruente con le discipline comprese nel settore
scientifico-disciplinare ING-INF/05. Il contributo def candidato nelle pubblicazioni allegate per 1 lavori in
collaborazione & valutato paritetico rispetto a guetlo deghi altri autori.

La valutazione delle singole pubblicazioni presentate, secondo [ordine indicato dal candidato,
considerando i vari aspetti individuati sulia base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, ¢ di seguito
riportata;

- Pubblicazione n. 1: pii che buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 2: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 3 ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 4 pili che buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. § pits che buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 6 molto buona per rilevanza scientifica e collocazione editoriale, oftima per
diffusione;

- Pubblicazione n. 7; pilt che buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n, 8: buona per rilevanza scientifica, piti che buona collocazione edioriale e
diffusione;

- Pubblicazione n. %: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 10: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 11; molto buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 12: pit che buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 13: buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 14; discreta per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione.
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In sintesi, le pubblicazioni presentate sono mediamente di livelle molto buono sia per rilevanza scientifica che
per collocazione editoriale e diffusione, Dall’analisi del curriculum e dalle pubblicazioni si evince che il
candidato ha svolto Mattivita di ricerca con costanza e impegno.

I candidato ¢ membro del comitato editoriale di alcune riviste scientifiche, & stato gwest editor di aleuni
numeri speciali di riviste, due dei quali pubblicati dalla rivista JEEE Transactions on Dependable and Secure
Computing, program chair di alcuni workshop e membro del comitato di programma di diverse conferenze.
Inoltre, & anche membro dello sterring commiitee di due workshop, L'attivita di revisore, sia di lavori
scientifici che di progetti, da quanto si evince dal curriculum, & buona per intensita e continua nel tempo. Ha
partecipato ad un discreto numero di progetti, buona parte dei quali sono stati finanziati dal MIUR e dalla
comunita europea, ricoprendo anche i ruolo di workpackage teader.

L attivitd didattica in qualitd di docente risulta essere buona per intensitd, continua nel tempo e pienamente
pertinente al 88D ING-INF/05. E’ stato anche docente per corsi master e corsi di dottorato di ricerca ed & stato
relfatore di diverse tesi di laurea e di una tesi di dottorato.

Salvatore Distefano ha conseguito it Dottorato di ricerca presso I"Universita di Messina nel 2006, dal mese
di dicembre del 2011 & ricercatore presso il Dipartimento di Elettronica, Informazione e Bloingegneria del
Politecnico di Milano ed ha conseguito Pabilitazione a professore di seconda fascia anche nel settore
concorsuale 01/B1.

Commissario: Giuseppe Liotta
1! candidato & attualmente ricercatore universitario presso il Dipartimento di Elettronica, Informazione e
Bicingegnera del Politecnico di Milano.

Dall’analisi della documentazione presentata dal candidato Distefano Salvatore si evince che la sua attivied
di ricerca riguards una varietd di temi riconducibili complessivamente alla qualita del software, in particolare
I"affidabilita ¢ le prestazione di sistemi in una varietd di contesti applicativi.

L attivitd scientifica svolta dal candidato & congruente con le discipline comprese nel settore scientifico-
disciplinare ING-INF/05. La valutazione delle singole pubblicazioni presentate considerando i vari aspetti,
incluso Papporto individuale del candidato a ciascuna di esse, individuati sulla base dei criteri generali riportati
nel Verbale n. 1, & Hllustrata nel seguito; si precisa che I'apporto individuale per i lavori in collaborazione &
valutato in modo parifetico. 1. elencazione delle pubblicazioni riporiate nel seguito & coerente con quella
nell’elenco delle pubblicazioni allegate dal candidato.

Pubblicazione n. 1: molto buona
Pubblicazione n. 2: ottima
Pubblicazione n. 3: ottima
Pubblicazione n, 4: buona
Pubblicazione n. 5: buona
Pubblicazione n. 6: molto bucna
Pubblicazione n. 7: buona
Pubblicazione n. 8; discreta
Pubblicazione n. 9: ottima
Pubblicazione n.10: ottima
Pubblicazione n.11: molto buona
Pubblicazione n.12: buona
Pubblicazione n.13: discreta

Pubblicazione n.14: discreta

I sintesi, le pubblicazioni presentate hanno una rilevanza scientifica pit che buona; pit che buona anche la
loro collocazione editoriale con pubblicazioni su riviste di oftimo livello, e pit che buona la diffusione
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all'interno della comunita scientifica. La produzione scientifica ¢ apprezzabile per intensitd e continuita. 11
candidato ha una buona esperienza i partecipazione e coordinamento a progetti scientifici intemnazionali e
nazionali {ad esempio come wp leader). Intensa I"attivitd di partecipazione a comitati scientifici di congressi
internazionall. Svolge attivita editoriale per alcune riviste scientifiche ed & stato guest editor di special 1ssues in
riviste di buona diffusione. Per quanto rignarda attivita didattica, & buona.

Commissario: Alessandro Micarvelli

1t candidato Distefano Salvatore ha presentato una documentazione dalla quale emerge una attivitd scientifica
tuita attinente al settore scientifico disciplinare ING-INF/S, Tale attivitd scientifica ha riguardato
prevalentemente 1a modellazione e la valutazione di performance e reliability, parallel e distributed computing,
software engineering e databases, risultando pienamente congruente con le discipline comprese nel settore
scientifico-disciplinare ING-INFA3.

La valutazione delle singole pubblicazioni presentate (individuate in base all’ordine specificato dal
candidato} considerando i vari aspettl, individuati suila base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, &
riportata qui di seguito:

Pubblicazione n. 1: buona.

1
Pubblicazione n. 2 ottima.
Pubblicazione n. 3: ottima.

Pubblicazione n. 4: discreta.

Pubblicazione n. 5; buona.

Pubblicazione n. 7: buona.

. discreta,

4
3
Pubblicazione n. 6: pili che buona.
7
Pubblicazione n. 8
9

Pubblicazione n. 9; ottima.

Pubblicazione n. 10: ottima.
Pubblicazione n. 11: ottima.
Pubblicarione n. 12: discreta.
Pubblicazione n. 13: discreta.

Pubbiicazione n. 14: discrata.

Si precisa che per tntd § lavori a firmia multipla presentati il contributo individuale del candidato, valutato sulla
base dei criteri generali riportati nel Yerbale n. 1, & stato giudicato paritetico con i coantori.

I risuHati ottenutl sono caratterizzati da una buona originalitd, innovativitd e rigore metodologico. La
rilevanza scientifica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e Ia lovo diffusione all’interno della
comunitd scientifica ¢ buona. La continuitd temporale della produzione scientifica, anche in relazione
alt’evoluzione delle conoscenze nello specifico settore scientifico-disciplinare, & pilr che buona. 11 candidato
dimostra una pitt che buona esperienza didattica.

H candidato ha svolto attivitd di ricerca presso Atenel italiani e stranieri, EgH & in possesso del titolo di
dottore di ricerca, Il candidato ha partecipato ad alcuni progetti di ricerca nazionali e internazionali.

Commissario: Riccardo Torlone

Sabvatore Distefano & nato nel 1974 & ha conseguito il dotiorato di ricerca presso Plniversita di Messina, dove
ha anche svolto attivita didattica e scientifica. E* stato inolire visiting researcher presso alcune Universita
gstere ¢ ha usufruito di assegni di ricerca presso U'Universitd di Messina, Attualmente & ricercatore presso il
Politecnico di Milano. Nella sua atiivitd scientifica, il candidato §i & occupato prevalentemente di valutazione
delle prestazioni di sistemi informatici, in particolare nell’ambito dei sistemi distribuiti e paralleli. Tale attivita
¢ congruente con le discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INF/05. Con riferimento alle
pubblicazioni presentate, I’apporto individuale del candidato nei lavori in collaborazione, esaminate sulla base
dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, ¢ stato valutato come paritetico a gquello dei coautori. La
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valutazione di dettaglio di tali pubblicazioni, basata sui criteri generali riportati nef Verbale n. 1, & elencata nel
seguito secondo 'ordine specificato dal candidato:

Pubblicazione n. 1: molo buona

Pubblicazione n. 2: ottima

Pubblicazione n. 3: ottima

Pubblicazione n. 4: buona

Pubblicazione n. 6: oftima

Pubblicazione n. 7: molto buona

: discreta

2
3
4
Pubblicazione n. 3: buona
6
7
Pubblicazione n. 8

9

Pubblicazione n. % ottima

Pubblicazione n. 10: ottima
Pubblicazione n. 11: molio buona
Pubblicazione n. 12: buona
Pubblicazione n. 13: discreta

Pubblicazione n. 14: sufficiente

Complessivamente, la rilevanza scientifica delle pubblicazioni presentate dal candidato ¢ molio buona ed &
buono it loro livello di originalitd e innovativitd. Risulta inolire pid che buona la loro collocazione editoriale ed
& buona la loro diffusione all'interno della comunita scientifica. Si rileva anche une buona continuitd temporale
della produzione scientifica. Il candidato ha partecipato a diversi programmi di ricerca nazionali e
internazionali, svolgendo anche incarichi di responsabilitd. Ha inohre svolto un’attivitd didattica discretamente
ampia. Si rileva infine una buona aitivitd di coordinamento di iniziative in campo scientifico, svolte dal
candidato in ambito nazionale ed internazionale.

GIUDIZIO COLLEGIALE

Dall’analisi della documentazione presentata dal candidato DISTEFANO Salvatore si evince che si é
occupato di tematiche riguardanti una varietd di temi riconducibili complessivamenie alla qualita del
software, in particolare Paffidabilita e le prestazione di sistemi in una varietd di contesti applicativi.
L attivitd scientifica svolta dal candidato & pienamente congruente con le discipline comprese nel settore
scientifico-disciplinare ING-INF/03.

La valutazione delle singole pubblicazioni presentate (individuate in base alordine specificaio in
allegato AS5) considerando i vari aspetti, individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n.
1, & riporfata qui di seguito:

Pubblicazione n. 1: molto buona.
Pubblicazione n. 2: ottima.
Pubblicazione n. 3: ottima.
Pubblicazione n. 4: buona.
Pubblicazione n. 5: buona.
Pubblicazione n. 6: molto buona.
Pubblicazione n, 7: buona.
Pubblicazione n. 8: discreta.
Pubblicazione n. 9: ottima.
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Pubblicazione n. 10: ottima.
Pubblicazione n. 11; molto buona.
Pubblicazione n. 12: buona.
Pubblicazione n. 13: discreta.

Pubblicazione n. 14; discreta,

Si precisa che per tutti 1 lavori a firma multipla presentati il contributo individuale del candidato, valutato
sulla base dei criter] generali riportati nel Verbale n. 1, & stato giudicato paritetico con { coautori.

In sintesi, le pubblicazioni presentate hamno una buona rilevanza scientifica, una buona collocazione
editoriale, con alcune pubblicazioni su riviste di ottimo livellp, ed una buona diffusione all’interno delia
comunita scientifica. La continuitd temporale della produzione scientifica & buona. 11 candidato ha una
unattivita didattica ampia. Il candidaio ha svolto attivitd di ricerca presso istituzioni italiane e straniere.
B’ in possesso del titolo di dottore di ricerca. I candidato ha una buona partecipazione g progetti di
ricerca nazionali e internazionali ed una buona attivita di coordinamento di iniziative in campo seientifico
svolte in ambito internazionale,

CANDIDATO: DUCANGE Pietro

NOTE GENERALL

Dalla documentazione presentata si evinee, tra P'altro, che:

Ducange Pietro € nato net 1979 ed ba conseguito il dottorato di ricerca in Ingegneria delf’ Informazione nel
2009 presso "Universitd di Pisa, dove ha anche svolto attivitd didattica e scientifica usufruendo di assegni di
ricerca. Attualmente ¢ professore associato presso I'Universitd E-campus,

LAVORI SCIENTIFICI PRESENTATL

La lista ordinata delle 14 pubblicazioni presentate dal candidato & riportata nell’allegato A7, che fa parle
integrante del Verbale n 2,

ALTRI TITOLE

La lista dei titoli presentati dal candidato & riportata nell’allegato A8, che fa parte integrante dei Verbale n 2.

GIUDIZI INDIVIDUALI

Commissario: Beniamino Bi Martino

1i candidato DUCANGE Pietro si ¢ occupato di tematiche inerenti la Computational Intelligence, in particolare
Sistemi Fuzzy multi obiettivo, Reti Neurali e Case based reasoning. Tali tematiche sono attinenti if settore
scientifico-disciplinare ING-INF/05. L'apporto individuale del candidato, nelle pubblicazioni in collaborazione
presentate, & stato vajutato come paritetico rispetto a guello degli altri awtori. La valutazione delle singole
pubblicazioni presentate - elencate secondo I'ordine specificato dal candidato - considerati i criteri riportati nel
verbale n. |, é di seguito riportata:

Pubblicazione n. 1: discreta

e

Pubblicazione n. 2: discreta

m{‘ﬁ%‘:‘&f"’
’Q;>

Pubblicazione n. 3: buona \‘;
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Pubblicazione n, 4; oftima

Pubblicazione n. 3: discreta
Pubblicazione n. 6: discreta
Pubblicazione n. 7: discreta
Pubblicazione n. 8: discreta
Pubblicazione n. 9: ottima

Pubblicazione n. 10: buona
Pubblicazione n. 11: buona
Pubblicazione n. 12: buona
Pubblicazione n, 13: ottima

Pubblicazione n. 14: appena sufficiente

In sintesi, le pubblicazioni presentate testimoniano una discreta produzione scientifica, poco diversificata,
pubblicata su riviste internazionali di buon livello, e con buona diffusione. Si riscontra inoltre una modesta
produzione scientifica complessiva, caratterizzata da una costante continuitd e una buona intensita.

Modesta la partecipazione ad attivitd di ricerca, nell’ambito di progetti finanziati locali, regionali ed
internazionali,

Sufficiente {"attivitd editoriale ¢ di organizzazione di conferenze internazionali.
L attivita didattica & scarsa, ed attinente il settore scientifico disciplinare.

S$i riscontra una modesta attivitd scientifica all’estero, svolta in qualita di visiting researcher,

Commissario: Sergio Greco

Pietro DUCANGE ha svolto la sua attivita di ricerca prevalentemente nel setlore dell’Intelligenza Artificiale,
con particotare riferimento alle tematiche relative alle reti neurali artificiali, ai sistemi fuzzy ed agli algoritmi
genetici ed evolutivi. L'attivita scientifica svolta dal candidato & pienamente congruente con le discipline
comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INF/35. I contributo del candidato nelle pubblicazioni
allepate per i lavori in collaborazione & valutato paritetico rispetto a quello degh altri autori.

La valutazione delle singole pubblicazioni presentate, secondo Pordine indicato da! candidato,
considerando i vari aspetti individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & di seguito
riportata:

- Pubblicazione n, 1; sufficiente per rilevanza scientifica, collocazione ediioriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 2: molto buona per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 3: molto buona per rilevanza scientifica ¢ collocazione editoriale, ottima per
diffusione:;

~ Pubblicazione n, 4: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 5; discreta per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 6 sufficiente per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 7: sufficiente per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubbiicazione n. 8: sufficiente per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 9: ottima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 10 molto buona per rilevanza scientifica e collocazione editoriale, ottima per
diffusione.

- Pubblicazione n. 11: oftima per rilevanza scientifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pabblicazione n. 12: molto buona per rilevanza sclentifica, collocazione editoriale e diffusione;

- Pubblicazione n. 13: molto buona per rilevanza sciemtifica, colf ocazione editoriale e diffusione;
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- Pubblicazione n. 4: mediocre per rilevanza scientifica e collocazione editoriale, buona per diffusione.

In sintesi, Ie pubblicazioni presentate sono, mediamente, di livello pilt che buono sia per rilevanza scientifica
che per cellocazione editoriale, con alcuni lavori pubbiicati su riviste ottimo livello. Dali’analisi del corriculum
e dalle pubblicazioni si evince che il candidato ha svolto attivita di ricerca con costanza ¢ impegno, anche se
limitata nel tempo.

E* membro del comitato editoriale di due riviste ed & stato membro del comitato di programma di un
discreto numero di conferenze imernazionall. 1.7 attivita di revisore per riviste e conferenze & complessivamente
buona.

L’impegno didattico risuita essere limitato ad attivita di supporto. anche se dal curriculum si evince che il
candidato & titolare di alcuni corsi con inizio previsto per il mese di agoste del 2014 per " Ateneo Ecampus. E
stato relatore di un discreto numero di tesi di laurea. L’impegno del candidato in progeiti di ricerca nazionali e
internazionali & complessivamente discreto; dal curriculum non si evincono rucli di responsabifitd efo
coordinamento significativi,

II candidato & in pessesso del titolo di dottore di ricerca conseguito nel 2009 e da maggio 2014 & professore
associato presso I'Universitd degli Studi Ecampus, Novedrate (CO).

Commissario; Ginseppe Liotta
I candidato & attualmente professore associato presso 'Universitd degli Studi Ecampus. In precedenza aveva
usufruito di assegni di ricerca presso I"Universita di Pisa.

Dall’analisi della documentazione presentata dal candidato Ducange Pietro si evince che la sua attivitd di
ricerca riguarda una varietd di temi riconducibili complessivamente alla computational intelligence, con
prevalente attenzione al sistemi evohitivi multi-gbiettivo a regole fuzzy; si riscontrano perd anche altri
coniributi nell’area della computational intelligence, fra cui studi su reti neurali e pattern recognition.

L attivita scientifica svolta dal candidato & congruente con le discipline comprese nel settore scientifico-
disciplinare ING-INF/05. La valwazione delle singole pubblicazioni presentate considerando i varl aspeiti,
incluso I"apporto individuale del candidato a ciascuna di esse, individuati sulla base dei criteri generali riportati
nel Verbale n. 1, & illustratz nel seguito: si precisa che 'apporto individuale per i lavori in collaborazione &
valutato in modo paritetico. L’¢lencazione delle pubblicazioni riportate nel seguito & coerente con quella
nell’elenco delle pubblicazioni allegate dal candidato.

Pubblicazione n. 1: discreta
Pubblicazione n. 2: buona

Pubblicazione n. 3: molto buona
Pubblicazione n. 4: ottima

: discreta

3
4

Pubblicazione n. 5: discreta
Pubblicazione n. 6
7

Pubblicazione n. 7: discreta
Pubblicazione n. 8; discreta
Pubblicazione n. 9: ottima
Pubblicazione n, 10: molto buona
Pubblicazione n.11: ottima

Pubblicazione n.12: buona

Pubblicazione n.13: ottima Ve
R (W
Pubblicazione n.14: sufficients e
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In sintesi, le pubblicazioni presentate hanno una bucona rilevanza scientifica; buona anche la loro collocazione
editoriate con alcune pubblicazioni su riviste di ottimo livello, e buona la diffusione ail’interno della comunity
scientifica. L.a produzione scientifica & bucna per intensita e continuitd. 1 candidato ha una discreta esperienza
di partecipazione a progetti scientifici internazionali e nazionali. Buona Iattivitd di partecipazione a comitati
scientifici e organizzatori di congressi internazionali. Svolge anche attivitk editoriale presso alcune riviste
scientifiche. Discreta I'attivita didattica.

Commissario: Alessandro Micarelli

1l candidato Ducange Pietro ha presentato una documentazione dalla quale emerge una attivitd seientifica tutta

attinente al settore scientifico disciplinare ING-INF/05. Tale atiivita scientifica ha riguardato prevalentemente
la Computational Intelligence, risultando pienamente congruente con le discipline comprese nel settore
scientifice-disciplinare ING-INF/03.

l.a valutazione delle singole pubblicazioni presentate (individuate in base all’ordine specificato dal
candidato) considerando i vari aspetti, individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, ¢
riportata qui di seguito;

Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione mn.
Pubblicazione n.
Pubblicazione 1.

Pubblicazione n.

: discreta.
: pit che buona.
: pitt che buona.

:ottima.

1
2
3
4
5: buona,
6. discreta.
7: discreta.
§: discreta.
9

. ottima.

10: piit che buona.

11: ottima.
i2: buona.
13: ottima.

14: sufficiente,

Si precisa che per tutti t lavori a firma multipla presentati il contributo individuale del candidato, valutato sulla
base dei criteri generall riportati nel Verbale n. 1, & stato giudicato paritetico con i coautori.

I risultati ottenuti sono caratterizzati da una discreta originalitd, ianovativita e rigore metodologico. La
rilevanza scientifica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e la loro diffusione all’interno della
comunitd scientifica é discreta. La continuitd temporale delia produzione scientifica, anche in relazione
all’evoluzione delle conoscenze nello specifico settore scientifico-disciplinare, & buona. Il candidato dimostra
una discreta esperienza didattica.

11 candidato ha svolto attivitd di ricerca presso un Ateneo straniero. Egli & in possesso del titolo di dottore di
ricerca. 1] candidato ha partecipato ad alcuni progetti di ricerca nazionali e internazionali.

Commissario: Riceardo Torlone

Pietro Ducange € nato nel 1979 e ha conseguito i dottorato di ricerca presso "Universita di Pisa, dove ha
anche svolto attivitd didattica e scientifica. E’ stato anche titolare di assegni di ricerca presso I'Universitd di
Pisa. Attualmente ¢ professore associato presso 'Universitd E-campus. Nella sua aftivitd scientifica, il
candidato si ¢ occupato di Intelligenza Artificiale e in particolare di “Computational Intelligence™. Tale attivita
& pienamente congruente con le discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INF/Q5, Con
riferimento alle pubblicazioni presentate, I'apporto individuale del candidato nei lavori in collaborazione,
esaminate sulla base def criteri generali riportati net Verbale n. 1, & stato valutato come paritetico a quello dei
coautori. La valutazione di dettaglio di tali pubblicazioni, basata sui criteri generali riportati nel Verbalen. 1, &
elencata nel seguito secondo I"ordine specificato dal candidato:
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Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.
Pubblicazione n.

Pubblicazione n.

1: sufficiente
2: buona

. molto buona
4: ottima

5: discreta

6: sufficiente
7: sufficiente
8: sufficiente
S: ottima

10: molto buona
11: ottima

12: buona

13: ottima

14: sufficiente

Complessivamente, ta rilevanza scigntifica delle pubblicazioni presentate dal candidato & buona ed ¢ buono il
loro livello di originalita e innovativitd. Risulta inoltre discreta la loro coliocazione editoriale ed € buona la loro
diffusione alfinterno della comunitd scientifica. S8i rileva anche una buona continpitd temporale della
produzicne scientifica. Ti candidato ha partecipato ad alcuni programmi di ricerca nazionali e internazionali e
ha svolto una discreta attivisy didattica. 8i rileva infine una discreta attivitd di coordinamento di iniziative in
campo scientifico, svolte dal candidato in ambito narionale ed internazionale.

GIUPIZIO COLLEGIALE

Dall*analisi della documentazione presentata dal candidato DUCANGE Pietro si evince che si ¢ cccupato
di tematiche inerenti la Computational Intelligence, in particolare Sistemi Fuzzy multi obiettivo, Reti
Neurali e Case based reasoning. L’attivita scientifica svolta dal candidato & pienamente congruente con le
discipline comprese nel settore scientifico-disciplinare ING-INE/QS.

La valutazione delle singole pubblicazioni presentate (individuate in base all’ordine specificato in
allegato A7) considerando i vari aspetti, individuati sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n.
1, & riportata qui di seguito:

Pubblicazione n. 1: discreta.
Pubblicazione n. 2: buona.
Pubblicazione n. 3: molto buona.
Pubblicazione n. 4: ottima.
Pubblicazione n, 3: discreta,
Pubblicazione n. 6: discreta.
Pubblicazione n. 7: discreta.
Pubblicazione n. 8: discreta.
Pubblicazione n. 9: ottima.
Pubblicazione n. 10: molto buona.
Pubblicazione n. 11: ottima.

Pubblicazione n. 12: buona.
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Pubblicazione n. 13: ottima.

Pubblicazione n. 14: sufficiente.

Si precisa che per tutti 1 lavori a firma multipla presentati il contributo individuale del candidato, valuiato
sulla base dei criteri generali riportati nel Verbale n. 1, & stato giudicato parifetico con i coautord.

In sintesi, le pubblicazioni presentate hanno una buona rilevanza scientifica, una buona collocazione
editoriale ed una buona diffusione alf’interno deila comunitd scientifica. La continuitd temporale della
produzione scientifica & buona. I candidato ha una sufficiente attivitd didattica. I candidato ha svolto
attivitd di ricerca presso istituzioni italiane e straniere. E' in possesso del titolo di dottore di ricerca. If
candidato ha una sufficiente partecipazione a progetti di ricerca nazionali e internazionali,

A

/ -
s’\ /'{/L a y C;ffk
VN

23






